Matematyka

na starcie w gimnazjum

Nowi uczniowie — nowy
nauczyciel matematyki

Rozpoczecie nauki w gimnazjum jest
stresujgce dla uczniéw, ale i sytuacja
nauczyciela nie jest komfortowa.

Popatrzmy na problem
oczami ucznia:

Jestem w nowej klasie, prawie nikogo
nie Znam, moja pozycja w tej grupie nie
jest okreslona. Na pewno bedg musiat
whozy¢ duzo wysithu, aby zostaé za-
wwazonym przez kolezanki i kolegow.

Nauczgyciel nie jest tak opickuriczy, jak
w szkole podstawowej. Wyktad na lekcji
prowadzi szybko, nie dyktuje wiadomo-
Sci, ktdre mam zapisaé w zeszycie, tylko
wymaga samodzielnego sporzqdzania
notatek. Pisz¢ wolno i nie zawsze wiem,
co jest wazne ico trzeba zanotowac.
Co prawda nauczyciel pyta, czy rozu-
miemy, ale wstydzg sig o cos zapytac, bo
inni méwiq, ze rozumiejq.

Na kazdej lekcji jest bardzo duzo no-
wych wiadomosci. Juz po kilku dniach
nawki mam zalegtosci z nowego mate-
riatu. Wydaje mi sig, ze niektdrzy moi
koledzy wigcej ode mnie nauczyli sig
w szkole podstawowej. Mam wprawdzie
wrazenie, Ze OMAWiany przez nauczgy-
ciela temat byt realizowany w szdstej
klasie, ale niewiele z tego pamigtam.

Henryka Beczkowska, Malgorzata Iwanowska,
Wladystawa Paczesna, Barbara Walat,
Barbara Wrzosek, Barbara Ziembowicz

Nie wiem, jak bedzie mnie oceniat nowy
nauczyciel matematyki, jakie ma wy-
magania. Cgy sprawdza zeszyt i prace
domowg, jak ocenia odpowied% przy
tablicy, a jak prace klasows.

Jakie mam tu szanse, czy sobie poradze?

A co wtym samym czasie mysli
nauczyciel:

Uczniowie w tej klasie sq z réznych
szkdt podstawowych. Majg zréznico-
wany poziom wiedzy i umiejetnosci
oraz rézne tempo pracy. Duzo czasu
na lekcji zajmujq im ,kontakty towa-
rzyskie”. Mam tak duzo materiatu do
zrealizowania w pierwszej klasie, a oni
pracujg zbyt wolno. Do tego przez
wakacje prawie wszystko zapomnieli,
a przeciez ich wyniki na sprawdzianie
zewngtrznym byly catkiem dobre.

Nie potrafig samodzielnie robic nota-
tek, a praca domowa wykonana jest
niestarannie.

Tylko kilka 0séb jest aktywnych na lek-
¢ji. Jak mam pracowad z tym zespotem?
Co zrobic, zeby szybko uzupetnic braki
w wiedzy i umiejgtnosciach i zmotywo-
waé uczniow do pracy?

Po pierwsze — diagnoza

Warto, by kazdy nauczyciel otrzy-
mujgc nowy zespot klasowy, prze-
prowadzit (niezaleznie od wynikéw
sprawdzianu zewnetrznego) diag-
noze¢ wstepna wiedzy i umiejetnosci
swoich uczniéw. Przeprowadzona
diagnoza pomoze mu oceni¢ poziom
wiadomosci i umiejetnosci uczniéw
oraz dostosowa realizowany pro-
gram, wymagania i metody pracy do
ich aktualnego stanu wiedzy i moz-
liwosci, a w konsekwencji powinna
przyczynic si¢ do ztagodzenia progu
pomiedzy kolejnymi, a przeciez od-
miennymi etapami nauki.

Doradcy metodyczni z matematyki,
by poméc nauczycielom, opracowali
sprawdzian diagnozujacy dla ucz-
niéw pierwszych klas gimnazjum,
ktéry zostat przeprowadzony w dniu
14 wrzesnia w 86 gimnazjach War-
szawy i okolic. Ponizej przedstawiamy
krétkie informacje zwigzane z prze-
prowadzonym sprawdzianem.
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Sprawdzian diagnozujacy z matematyki dla
klas pierwszych gimnazjum przeprowadzony
w roku szkolnym 2006/2007

Cele sprawdzianu
Sprawdzian przeprowadzono, aby:

— okresli¢ poziom opanowania umiejgtnosci uczniéw
przewidziany w podstawie programowej szkoty
podstawowej,

— dostarczy¢ materiatu do diagnozy edukacyjnej, ktéra
powinna poméc nauczycielom gimnazjéw dostoso-
wacé metody i sposoby nauczania do poziomu wiedzy,
umiejetnosdci i mozliwosci swoich uczniéw,

— poréwnac poziom opanowania sprawdzanych umie-
jetnosci w poszczeglnych dzielnicach Warszawy
i rejonach podwarszawskich.

Organizacja badan

Sprawdzian diagnozujacy z matematyki dla klas pierw-
szych gimnazjum by} standaryzowany w szkotach
publicznych Ursynowa, Wilanowa i Woli. Pilotazowa
wersja sprawdzianu przeprowadzona w roku szkolnym
2005/2006 objeta okoto 2000 uczniéw. Po badaniach pi-
lotazowych ustalono ostateczng koncepcje sprawdzianu.

Udziat szkdt w tescie byt dobrowolny.

Dla nauczycieli ze szkét przeprowadzajacych diagnoze

zostaly zorganizowane spotkania szkoleniowe, na kté-

rych oméwiono cele sprawdzianu, schemat punktowa-

nia, zasady przekazywania wynikéw testu.

Nauczyciele otrzymali pakiet materiatléw zwiazanych

z przeprowadzeniem sprawdzianu:

— zestawy zadan dla dwéch grup wraz z odpowie-
dziami,

— kartoteke testu wraz ze schematem punktowania,

— instrukgje przeprowadzenia sprawdzianu w szkole,

— informacj¢ o sposobie opracowania wynikéw w po-
danym przykladowo arkuszu kalkulacyjnym oraz
o terminie i sposobach przekazywania wynikéw.

Do sprawdzianu przystapito 8385 uczniéwz 73 gimnazjéw
warszawskich i 13 z okolic Warszawy (facznie 86 szkd}).

Koncepcja badan, narzedzia badawcze

Przedstawiony sprawdzian przygotowany byt dla $rednio
zdolnego ucznia. Zestawy zadan opracowano dla dwéch
grup. Kazdy zestaw skladat si¢ z 15 zadan: 11 zadan
sprawdzalo opanowanie umiej¢tnosci z poziomu wy-
magan podstawowych, a 4z poziomu wymagan ponad-
podstawowych. Test sprawdzat kluczowe umiejetnosci,
ktdre powinien posiada¢ absolwent szkoty podstawowej
kontynuujacy nauke w gimnazjum.

4dania ujete w tescie obejmowaly: dzialania na utam-
kach zwyktych i dziesi¢tnych, dzialania na liczbach
ujemnych, obliczenia procentowe, postugiwanie si¢ ska-
la, wykorzystanie wlasnosci katéw, tréjkatéw i czworo-
katéw. Sprawdzaly opanowanie umiejetnosci zawartych
w standardach wymagan egzaminacyjnych dla szkoty
podstawowej: rozumowanie i wykorzystanie wiedzy
w praktyce.

Wyniki badan

Podstawowe wskazniki opisujace osiagnigcia uczniéw
przedstawiono w ponizszej tabeli.

Ly I Wartos¢
Wskazniki Wyjaénienie . . Komentarz
wskaznika

Liczba W tescie wziety udziat 73 gimnazja warszawskie

. 8385 . . :
piszacych oraz 13 gimnazjow z okolic Warszawy.

. Jest stosunkiem liczby punktow uzyskanych
Latwos¢ . L . . .
Jestawu przez wszystkich uczniow do maksymalnej 0,45 Test okazat sie dla uczniow trudny.
liczby punktow mozliwych do uzyskania.

Srednia Jest sumg wszystkich uzyskanych wynikéw Staé)ﬁtycz;y wezent uzyskfzi 13,5 punktu na 3(,)
arytmetyczna podzielong przez ich liczbe 13,5 mozliwych. Oznacza to, Ze statystyczny uczen

Y ’ opanowat 45% czynnosci mierzonych w tescie.




Wskaznik tatwosci przeprowadzonego sprawdzianu
wyni6st 0,45, to znaczy ze test okazal si¢ dla badanych
uczniéw trudny. Tylko jedno zadanie dotyczace po-
réwnywania ilorazowego bylo dla uczniéw zadaniem
fatwym, pozostale niestety okazaly si¢ umiarkowanie
trudne i trudne, a jedno zadanie (dotyczace pola row-
nolegloboku) okazalo si¢ nawet bardzo trudne.

Oceniono réwniez fatwosé zadan z uwzglednieniem po-
dzialu na wymagania podstawowe i ponadpodstawowe.
Wspélczynnik fatwosci dla wymagari podstawowych
wynosit 0,5, a dla zadari ponadpodstawowych 0,3.
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podstawowe rozszerzajace

Kategorie wymagan

Przeprowadzony sprawdzian uzmystowit nam, ze wiele
zagadnien ze szkoly podstawowej, ktére w programie
gimnazjum sg przewidziane jedynie do powtérzenia,
nalezy wprowadzi¢ od nowa.

Whioski i zalecenia do dalszej pracy
oparte na wynikach diagnozy:

1. Wprowadzamy od nowa obliczenia procentowe
i whasnosci figur plaskich.

2. Systematycznie doskonalimy sprawno$¢ rachun-
kowa.

3. Obliczamy powierzchni¢ figur narysowanych
w réznych polozeniach i réznymi sposobami.

4. Zwracamy szczegélng uwage na przeksztalcanie
WZOIOW.

5. Doskonalimy czytanie ze zrozumieniem tekstu
matematycznego.

6. Cwiczymy przedstawianie treci zadania za pomoca
wyrazenia arytmetycznego lub réwnania.

Zapraszamy nauczycieliz rejonu warszawskiego do udzia-
tu w diagnozie wiedzy i umiejetnosci matematycznych
w przysztym roku szkolnym.

Réwnoczesnie z diagnoza dla klas pierwszych gimnazjum
w roku szkolnym 2006/07 przeprowadzona zostala diag-
noza dla uczniéw klas czwartych szkét podstawowych.

Niech ta nasza propozycja bedzie pierwszym krokiem
do wsparcia uczniéw z I klas gimnazjéw i pracujacych
z nimi nauczycieli. m

Autorki sa doradcami metodycznymi
ds. matematyki w Biurze Edukacji
miasta stolecznego Warszawy
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