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Michat ,, rysiek” WozZniak

Czarny PR wokot e-podrecznikéw

Czarna kampania przeciwko e-podrecznikom
jest dobrze przemyS$lanym atakiem na nasze pra-
wo do edukacji. Zwolennicy otwartych zasobéw
edukacyjnych od lat walcza o zasoby dostepne na
licencjach pozwalajacych kopiowaé, modyfiko-
waé, rozpowszechnia — tak by nauczyciel nie bat
si¢ skopiowa¢ uczniowi programu, ktérego uzy-
wa, czy podrecznika, z ktérego uczy. Ta wolnosc
zagrozona jest przez partykularne interesy kilku
firm wydawniczych.

Sezon ogoérkowy dobiegl konca, nadszedl
wrzesien — i szkola. Réwniez ta cyfrowa. A wraz
z nig e-podreczniki. Morze atramentu wylano,
piszac na ten temat, gféwnie przeciwko planowi
elektronicznych podrecznikéw i zasobéw edu-
kacyjnych dostepnych na wolnych licencjach.
Co warto zauwazy¢: o ile ostrze krytyki zwykle
zwrocone bylo przeciwko kwestiom finansowym,
technicznym czy proceduralnym, o tyle to, co tak
naprawde jest dla inicjatoréw tej kampanii nie do
przyjecia — to wlasnie wolne licencje.

Czym sg wolne licencje?

W kazdym podreczniku na pierwszej lub
ostatniej stronie znajdziemy tekst ,wszelkie pra-
wa zastrzezone”. To przypomnienie, ze prawo
autorskie obejmuje réwniez podreczniki 1 ze wy-
magana jest jednoznaczna zgoda wlascicieli praw
(autoréw, wydawcy) na jego kopiowanie, rozpo-
wszechnianie czy modyfikowanie.

Wolne licencje odwracaja te sytuacje, z géry
dajac kazdemu prawo kopiowania, modyfika-
cji i rozpowszechniania dziela pod warunkiem
podania informacji, kto jest autorem oryginatu.
Nie musimy zatem zastanawiac si¢, czy mozemy

podzieli¢ si¢ ze znajomymi muzyka pobrana z Ja-
mendo ani czy wolno nam wykorzysta¢ artykut
z Wikipedii — licencje wykorzystywane na tych
stronach méwia nam wprost i z definicji ,,tak”.
To ma oczywiscie bardzo duzo sensu w edukacji.
Otwarte zasoby edukacyjne pozwalaja nauczy-
cielom i uczniom bez obaw o naruszanie prawa
korzystac 1 dzieli¢ si¢ materiatami, uzupetniac je
i ulepsza¢, wreszcie — publikowad wlasne wersje.
To jest sprawdzony model Wikipedii czy wolnego
oprogramowania, tyle ze w przypadku edukacji
wynikiem sa nie tylko lepsze, pelniejsze i bardziej
aktualne treici, lecz réwniez bardziej zaangazo-
wani nauczyciele oraz lepiej orientujacy si¢ w cy-
frowym Swiecie i swoich prawach uczniowie.

Przeklada sie to rowniez na kieszen rodzicow
(zwlaszcza z rodzin wielodzietnych), ktérzy nie
musza z roku na rok kupowac nowych zestawéw
ksiazek dla swoich pociech — otwarte zasoby edu-
kacyjne tatwo pozostaja na czasie. Wystarczy po-
bra¢ nowsza wersje lub uaktualnié stara. Do tego
wszystkiego prawa daja nam wolne licencje.

Z punktu widzenia niemal wszystkich zaan-
gazowanych w proces edukacyjny — uczniéw,
rodzicéw, nauczycieli — wolne licencje sa ogrom-
nym krokiem naprzéd. Pozwalaja wyzwoli¢ kre-
atywnos¢, zaoszczedzic pieniadze, da¢ praktyczne
pojecie o prawie autorskim, walczy¢ z wyklucze-
niem, utrzymac aktualnosc tresci...

Taka kultura dzielenia si¢ jest jednak (pozor-
nie) nie do pogodzenia z modelami biznesowymi
duzych firm wydawniczych, co owocuje obecna
kampanig czarnego PR-u przeciwko e-podrecz-
nikom. Pytanie brzmi, czy ta czysto biznesowa
kwestia powinna by¢ problemem uczniéw, rodzi-
cow, nauczycieli 1 urzednikéw?
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Wolny biznes

Wbrew przekonaniu wydawcéw istnieja przy-
klady, jak mozna zarabia¢ na otwartych zasobach
edukacyjnych i na dzietach objetych wolnymi li-
cencjami.

Skoro otwarte zasoby edukacyjne objete s3
wolnymi licencjami, réwniez wydawcy moga
z nich korzysta¢ do woli, niezaleznie od tego, kto
je przygotowal. Nic zatem nie stoi na przeszko-
dzie, by wydawcy przygotowywali profesjonalne
wersje papierowe tych materialéw — przeciez nie-
jeden rodzic skusi si¢ na ich kupno zamiast dru-
kowa¢ w domu! By¢ moze do podrecznikéw beda
potrzebne testy, zeszyty ¢wiczent czy materialy
dodatkowe — dzigki wolnej licencji na podrecznik
kazdy wydawca bedzie moégl je przygotowac.

Nie ma zadnych przeciwwskazan, by wydaw-
cy (np. na zlecenie) przygotowali wersje dostoso-
wane do konkretnych, specyficznych profili klas
— usuwajac cz¢s¢ danego podrecznika czy rozsze-
rzajac pewne jego dzialy. Nie doé¢, ze mogliby to
zrobi¢ — ta mozliwos¢ jest wlasnie jednym z argu-
mentéw za otwartymi zasobami edukacyjnymi!

Zaklinanie rzeczywistosci
Biznes wydawniczy nie chce tego widzie¢ i za-

akceptowac, bo oznaczaloby to zmiany. Zamiast
wiec sprobowaé dostosowaé sie do nowych re-

aliéw 1 znalez¢ metody zarabiania nieklécace si¢
z wolnymi licencjami (oraz przyszloscia edukacji
w Polsce), woli traktowac je jak ,,problem”, ktory
trzeba ,rozwiazac¢” za pomoca agencji PR i praw-
nikéw.

Zmiany rzecz jasna przyjda, niezaleznie od za-
klinania rzeczywistoéci przez ich przeciwnikéw;
widza to duze instytucje edukacyjne na Swiecie:
Uniwersytet Harvarda poprosil niedawno swoich
pracowniké6w naukowych o publikowanie prac
na wolnych licencjach! zamiast w uznanych pe-
riodykach naukowych — co ma pozwoli¢ uczelni
zaoszczedzi¢ 3,5 miliona dolaréw rocznie, jedno-
czes$nie zwiekszajac dostepnosc prac naukowych.

Polska edukacja ma szans¢ nie tylko czerpac
z tego przykladu, ale i p6j$¢ krok dalej. Program
polskich e-podrecznikéw na wolnych licencjach
wywoluje zywe zainteresowanie w Srodowiskach
zwigzanych z edukacja na calym Swiecie. W dzie-
dzinie otwartej edukacji Polska moze sta¢ si¢
niekwestionowanym liderem. Czy zyski kilku wy-
dawnictw powinny sta¢ na drodze lepszej, tanszej
1 bardziej nowoczesnej edukacji?

Tekst dostepny na licencji Creative Commons —
Uznanie autorstwa — Na tych samych warunkach
3.0 Polska

Autor reprezentuje Fundacje Wolnego i Otwartego
Oprogramowania

Ludzki wmyst raz rozciggnigty nowq ideg,
nigdy nie wraca do pierwotnego rozmiaru.

Oliver Wendell Holmes

' http://www.guardian.co.uk/science/2012/apr/24/harvard-university-journal-publishers-prices
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